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CARSAMBA TOPLULUGU

Carsamba
Toplulugu.

Ecriture sabotée

Yazi: Simone Weil Densikollektiv
Martina Bengert, Thomas Sojer, Max Walther

Cizimler: Thomas Hirschhorn

Dosya: Shulamit Bruckstein/House of Taswir

Ecriture sabotée/sabotage créateur.

69

Simone Weil'i Okumak. Metinsel Kalintilarin Arasinda Gezinmek.

Okumak masum ya da pasif bir eylem degil, aksine aktif-yaratic1 bir diinya-yaratma fiilidir.
Her okuyus yaziy1 manipiile eder, degistirir, kaydirir. Istemli ya da istemsiz, her metin okundugu
anda sabote edilmektedir. Fakat okunmadig: takdirde, harfleri bos ve taglagmuis, bir kursun
¢olunden ibaret kalir. Bu nedenle okuma yoluyla, ama ayni1 zamanda hem bir pratik hem de
okumanin kalintis1 olarak metin yorumlanmasi yoluyla sabotaji 6n plana ¢ikarmak istiyoruz.

Filozof/aktivist/mistik Simone Weil'e (1909-1943) gére insan (mutlak bilingli farkindalik
anlar1 diginda) okumadan edemez. Okuma, Weil diisiincesinde (6zellikle Cabiers ve Okuma
kavram iizerine bir deneme'sinde) sadece kitap sayfalariyla kisitli degildir, diinyaya temel
erisimi saglar. Bu anlamda okuma her ikisidir: gerekli ve ayn1 zamanda dualiteye mahkum,
diinyaya ickin bir mesele. Non-lecture, yani (gayri) okumaya ulagmaktir amag, bu da (diinya-)
metninin ardindaki alana ulagsmak anlamina gelir.

Fakat nasil? Tek yonlii benligi okuma imkanlarinin ¢esitliligini karmagikliklariyla yazi-bozan
lectures superposées, sonsuz istiiste katlanmis okuma bigimleri, Weil’in bu soruya verdigi
cevaplardandir.

Bir yazi/diisiince/okuma toplulugunca ortaya ¢ikartilan agagidaki metin, bu gesit iistiistelik
ve ¢okseslilikleri tiretme ¢abasi olarak goriilebilir. Carsamba Toplulugu. Meret O.'nun Koltugu
(Istanbul 2019) sergisindeki bir yazt makinesinden, bir Talmud-diisiinmesi'nden (Bruckstein/
House of Taswir) ve Simone Weil’in okuma kavramini anlamaya y6nelik bitip tiikenmez bir

tutkudan milhemdir. Bu esnada metnin merkezini siirekli Maurice Blanchot’nun Lespace
littérairedeki na-merkezi merkez kavramina dayanarak kaydirmak da bizim i¢in 6nemliydi.
Ilerleyen sayfalardaki metin 6rgiisii, okuma iizerine yapilmis sohbetlerin (inceden sabote edil-
mis) kayitlariyla katmanlastirilmig ve sayfanin ortasinda enstantane sabitlenmis bir “kutsal
metin”den olusuyor. Merkezin 1srarli agiklig1 glincelleme ve degistirmelere davet ¢ikariyor, fakat
bunlar daha ¢ok sayfa kenarlarinda yorum olarak gergeklesiyor; bu kenarlari-yaziyla-doldur-
ma/karalama siireci merkezdeki alanin genislemesini sabote edip daralmasina sebep oluyor.
Metnin i¢inden muhtelif ipler gegiyor, bu ipler zaman zaman diigiimleniyor. Iste bu iplerden
biri Weil’in Okuma kavrama tizerine bir deneme'si. Yazilan ve okunanin diizen(siz)lenmesi,
yer(siz)lestirilmesi ilerleyen sayfalarda okuma-yazma anlayisimizi -stirekli ve hep kendi tizerine
katlanan bir operasyon olarak- yonlendiriyor. Metin dokusu bu nedenle 6nceden berlirlenmis,
bir ihtimal dogrusal bir okuma ¢izgisinden ya da okuma yéniinden siyriliyor. Mutlak bir bas-
langicin yoklugunda ve tek kapanig noktasi yerine agik uglu sonlarla, okuyucunun karsisina ne
bizim ne de Theseus dogrudan ¢ikis yolunu géstermek i¢in girise bagladig bir ipin bulunmadig:
bir labirent olarak ¢ikiyor. Metni sonlandirmayan bir sona isaret eden beyaz sayfa -bu sayfa
kasten bog birakilmigtir- takriben i¢ine/ilerisine yazmaya yer agiyor.

Duygulanim: Spinoza'ya ve

onu takiben Deleuze'e gore

her zaman cifte yonltdur:

Etkiliyor ve etkileniyorum.

Ozne ve nesne duygulanim C

icinde sendelemektedirler. .- )
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Okumamak kural, diizenin yikilmasi
deva, agmak amac haline gelirse,
okuma 6liir. Ozneler okumadan
€ty edemezler. Okumama 6znenin
“7 sonunu sart kosar. Okumaya karsi
¢ koyabildiklerini iddia eden 6zneler
> in sectigi fiksiyon 2.0'dir. Nerede
A9 bu edilgenlik, tam da ona en itina
w < ettigimiz anda? Bu gece baska bir
2% yerde uyuyor. Ozneler 6lii olarak
i"\,, ~Jokuyorlar. Okuma &liimiin performatif
o varsayimidir. Sadece okumayan yasar
ve hayatta kalmaya caligirken &lir.
Okumak élimcildir. Simone Weil
hayatta kalm|§t|r
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DEUX FEMMES RECOIVENT CHACUNE UNE
LETTRE, ANNOCANT A CHACUNE QUE SON FILS
EST MORT; LA PREMIERE, AU PREMIER COUP
D’CEIL JETE SUR LE PAPIER, SEVANOUIT, ET

PLUS JAMAIS, JUSQU’A SA MORT, SES YEUX, SA
BOUCHE, SES MOUVEMENTS NE SERONT TELS
QU’ILS ONT ETE. LA SECONDE RESTE LA MEME,
SON REGARD, SON ATTITUDE NE CHANGENT
PAS; ELLE NE SAIT PAS LIRE.

TWO WOMEN EACH RECEIVE A LETTER SAYING
THAT HER SON IS DEAD. THE FIRST ONE
GLANCES AT IT, FAINTS, AND UNTIL THE DAY
SHE DIES HER EYES, HER MOUTH, AND HER
MOVEMENTS WILL NEVER AGAIN BE THE SAME.
THE SECOND ONE REMAINS UNMOVED; HER

SHE DOESN’T KNOW HOW TO READ. ‘~

Talmud-Diisiinme:

Kitaplarin kitabini okumak. Incil kutsal bir metindir.
Her kutsal metin donup kalma riskini i¢inde tasir.
Kutsal kalabilmek icin yorumlanmasi ve siirekli bagka
zamanlara, baglamlara, yeni baglanti noktalarina
terciime edilmesi gerekir. Boyle baglantilar1 kurma
geleneklerinden biri de Talmud gelenegidir. Genis
anlamda diyebiliriz ki bu kenarlari-yaziyla-doldurmaca,
icerisinde Talmud-diisiinmesi diye adlandirabilecegimiz,
Incile canlilik veren bir sey barindirir. Incilin nirengi
noktasi 6zelligini koruyabilmesi i¢in Talmud bir képrii
yaratir.

IL S'’AGIT ICI D'UNE TENTATIVE POUR DEFINIR
UNE NOTION QUIN'A PAS ENCORE RECU DE
NOM CONVENABLE, ET A LAQUELLE LE NOM DE
LECTURE CONVIENDRAIT PEUT-ETRE.ILY A
UN MYSTERE DANS LA LECTURE, UN MYSTERE
DONT LA CONTEMPLATION PEUT AIDER SANS
DOUTE NON A EXPLIQUER, MAIS A SAISIR

D'AUTRES MYSTERES DANS LA VIE DES HOMMES. ¢

WE SHALL ATTEMPT TO DEFINE A CONCEPT
THAT HAS NOT YET FOUND A SUITABLE
NAME, BUT FOR WHICH THE NAME READING
MAY BE THE BEST ONE. FOR THERE IS A
MYSTERY IN READING, A MYSTERY THAT, IF WE
CONTEMPLATE IT, MAY WELL HELP US, NOT
TO EXPLAIN, BUT TO GRAB HOLD OF OTHER
MYSTERIES IN HUMAN LIFE.

Kaynak:

Francois Jullien kaynak kavramini sonsuz bir kaynak
olarak ifade ediyor. Beraber okuduk¢a metinden bir
seyler eksilmiyor. Talmud kutsal metinleri kaynaklara
dontstiirityor ve boylece eliter bir seye déniismelerinin
6niine ge¢mis oluyor.

FACE, HER POSTURE DO NOT CHANGE AT ALL: ‘«*4 "

Glitch(-ik): Ariza, hata, gecikme, kayip gitme,
Aby Warburg'lun ‘stiriklenme’si (Schlittern).
Sonsuz katlanmis siber alemde arizaya meyilli

ara alanlara dikkat ceken ve bunlari kendini
gliclendirme sahalari olarak gaspeden

bir midaheledir Legacy Russell'in »Glitch
Feminizmi«. Metnin arizasi/Metnin igindeki
ariza benzer bir potensiyel ortaya koyar:
Bir kaydirma ve yeniden duzenleme, karsi-
okuma, ve nihayet bir icinden ge¢me ve bu
sayede (musterek) yaratici bir eylem olarak

kayit. :
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A Aaiﬁoc okumalar:

) 1aslak tersine taslaga karsi. Tamircilerin,
Jbrikolajln, kiglk adimlarin modu. Aklima
Brian Massumi’nin »Politics of Affect«
kitabi geliyor; Olumsalliga (Kontingenz)
bel baglayan, baglantilara agik ve gelecek
(avenir) mudahelelere acik kalan, ve adim-
adim olan ugruna taslagin devre disi
birakilmasi, bir ihtimal yasaklanmasi; hedef
ve amacin devre disi birakilmasi. Miidaheleyi
mumkdin kilmak icin karsilasma ve hareket

kavramlarini Deleuze ile dU§unen
s “\-" - ’~,,.',: € r’
. |’
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Kitlik
(kaynaklarin
yetersizligi)
modernitenin
bir icadidir
ve monopol
anlamiyla bu
icadin taslyicisi
ve usagidir.
Hicbir sey anlam
kithgmnin icadi
kadar (tek)
anlamli degildir.
Hakikatin
tekillestirilmesi.
Salaklarin
eurekasi.
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Duygulu/duygulan-
mis okuma: ilk s6z
kimden geliyor?
Kelimeler (sabit)
duruyorlar mi yoksa
daha ziyade sigra-
miyorlar mi. Oraya
buraya, iceri, ileri
sigriyorlar: Heyecan
uyandiriyorlar. Bir
kelimenin goriuldu-
gl anda uyarilma,
bir tertip: Ortalk
sakinlesecek mi?
Simone Weil soyle
diyor: “la sensati-
on est immédiate,
brutale et s’empare
de nous par surp-
rise.” Kelimelerin,
seylerin hiicmu.
Paul Valéry'nin
sigrayan/iteleyen
gizemli objesi
“objet (ambigu)”.
Aciklik. Okudugu-
muz zaman kelime-
lere ve kelimelerle
sigramiyor muyuz?
Uygulama. Goz-
lerin sigradiklari,
taniyip, (mekanik
bir bicimde) tekrar
sicradiklari séylenir.
Okuma-Makinasinin
patlamasi. Attenti-
on. Veya: Barthes'in
Ergographie’si.
Ergo-lecture? Ergo:
Lecture"

w\‘a"?*
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' T ALL OF US KNOW THAT SENSATION IS

TEXTE QUE JE NE LIS PAS, QUE JE N’AI JAMAIS

LU, C’EST PENSER UN LECTEUR DE CE VRAI
TEXTE, C’EST-A-DIRE DIEU; MAIS AUSSITOT
APPARAIT UNE CONTRADICTION, CAR JE NE PUIS
APPLIQUER A UETRE QUE JE CONCOIS QUAND

JE PARLE DE DIEU CETTE NOTION DE LECTURE.
JE TOUCHE UN OBJET BROLANT; JE ME SENS evinde Sarat Maharaj'in AU RESTE, QUAND JE LE POURRAIS, CELA NE ME
SURSAUTER AVANT DE SAVOIR QUE JE ME sorusunun hatirlatilip PERMETTRAIT PAS ENCORE D’ORDONNER SELON

A nakledilmesi: UNE HIERACHIE DE VALEUR LES TEXTES QUE
BRULE.
What scene of knowled- MOIL, JELIS.

ge do we wish to create,
ayirici etrafinda, dogru-

salligin karsisina harmani
koyabilmek icin. Logos'a
(dogrusal, muteakip, ka-
¢inilmaz olanin Logos'u-

NOUS SAVONS TOUS QUE LA SENSATION EST
IMMEDIATE, BRUTALE ET S'EMPARE DE NOUS E
PAR SURPRISE. UN HOMME RECOIT, SANS W
S'Y ATTENDRE, UN COUP DE POING DANS b
LESTOMAC; TOUT EST CHANGE POUR LUI
AVANT QU'IL SACHE CE QUI LUI EST ARRIVE,

E _ OU TROUVER UNE NORME? PENSER UN VRAI
A

T
»House of Taswir«, Tasvir Y

WHETHERIT IS A QUESTION OF ACTION ON
ONESELF OR ANOTHER, THERE ARE TWO ISSUES
TO DEAL WITH, THAT OF TECHNIQUE AND
THAT OF VALUE. TEXTS, WHOSE APPEARANCES
ARE CHARACTERS, TAKE HOLD OF MY SOUL,

IMMEDIATE, A BRUTE FACT, AND THAT IT
SEIZES US BY SURPRISE. WITHOUT WARNING
A MAN ISPUNCHED IN THE STOMACH;
EVERYTHING CHANGES FOR HIM BEFORE HE
EVEN KNOWS WHAT HAPPENED. I TOUCH

SOMETHING HOT AND I JERK MY HAND BACK na) muhalif yazm:ak igi.n. i'f& :im THEN ABANDON IT AND ARE REPLACED BY

BEFORE I EVEN KNOW THAT I BURNED MYSELF. What scene?: Miteakip wij OTHERS. IS ONE WORTH MORE THAN THE
olanin degil, yanyanaya ¥ G OTHER? IS ONE TRUER THAN THE OTHER?

LE MYSTERE EST QUE DES SENSATIONS EN da belki arka arkaya ola- :1%!. ALE g6 WHERE DOES ONE FIND A NORM? THINKING
nin, kivrimin logos/nomo- lncﬁ‘ I CRgyE ATEXT TO BETRUE EVEN THOUGHI AM NOT

ELLES-MEMES PRESQUE INDIFFERENTES NOUS
SAISISSENT DE LA MEME MANIERE PAR LEUR
SIGNIFICATION. QUELQUES TRAITS NOIRS SUR
DU PAPIER BLANC, CELA EST BIEN DIFFERENT
D'UN COUP DE POING DANS LESTOMAC. MAIS
PARFOIS LEFFET EST LE MEME. CHACUN A PLUS
OU MOINS EPROUVE L'EFFET DES MAUVAISES
NOUVELLES QU'ON LIT DANS UNE LETTRE OU
UN JOURNAL; ON SE SENT SAISI, BOULEVERSE,
COMME PAR UN COUP, AVANT DE S'ETRE
RENDU COMPTE DE QUOI IL S'AGIT, ET PLUS
TARD LASPECT MEME DE LA LETTRE RESTE

sunu takip eden bir alan
olarak asir yizeysellik.

READING IT, THAT IHAVE NEVER READ IT,
ASSUMES THAT THERE IS A READER OF THIS
TRUTHFUL TEXT, WHICH IS TO SAY, IT ASSUMES
GOD.BUT ASSOON AS WE DO THAT, THERE IS

A CONTRADICTION, FOR THE CONCEPT OF
READING DOES NOT FIT OUR CONCEPT OF GOD.
EVENIF IT DID, IT STILL WOULD NOT LET US

¥ ' A
P Te¥, e "' Sugsuzluk ve Fiksiyon:
v "’ f Q’ # Ne kadar fiktif, o kadar suclu

DOULOUREUX. M4 L0
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THE MYSTERY IS THAT THERE ARE SENSATIONS /SE F"_:EL!_-.*.E?.-J "" :r' e ' SIJEVOISUN LIVRE RELIE EN NOIR, JE NE DOUTE
THAT ARE PRETTY MUCH INSIGNIFICANT IN 0| anin kendisi halihazirda PV’ ' iﬁiﬁ%}ééﬁﬁf SLIA}?\EJOI?SCKE’ %(1?1}1311\)1 XE'PIZU;N .
THEMSELVES, YET, BY WHAT THEY SIGNIFY, tercimedir, hedefin Stesine, L A/ ' Y® eooure PAS'DAJVANTAGE : U'ILY AIT MJAR éE
WHAT THEY MEAN, THEY SEIZE USIN THESAME g jqstirmanin asilmasi, sonsuz A :' 1',9, gttt ety H%Is UETEC RAn(\Ils'
WAY AS THE STRONGER SENSATIONS. THERE vida, sininn tekil-icine-diist- % LJIE N EDRISE U%,AgME S’AI;I%O CJHE ey
ARE SOME BLACK MARKS ON A SHEET OF WHITE  mj _kanonizasyon — ve asim, 3 M 4 CELN EJDOUTE PA’S%AVi TAGE DEVANT MOLDE
PAPER; THEY COULDN'T DIFFER MORE FROM A~ genisletmek, siirekli dibe dogru * v " ¥e JL’ODIEUX DU DANGEREUX, DU MEPRISABLE, DE
PUNCH IN THE STOMACH. YET, THEY CAN HAVE  pyirgiilemek — kapali gecisken A ,!' PP bemahbdiedeiniadn
THE SAME EFFECT. WE HAVE ALL EXPERIENCED,  pece ve teshircinin icini aciga o? R 244 -STQUELQUUN, REGA
TO A GREATER OR LESSER DEGREE. THE ;- s w JOURNAL AU MEME ENDROIT, MAFFIRMAIT

dékmek -, kutsal(sacer): pek SERIEUSEMENT, A PLUSIEURS REPRISES, QU’IL
lanetli ve pek kutsal. Yazi olarak

e ; Aasd LIT NON PAS 14 JUIN, MAIS 15 JUIN, CELA ME
sancussimum sacrum, Jacques Tty TROUBLERAIT; JE NE COMPRENDRALIS PAS.
Derrida ile soylersek, kendi sis- _r;%v'..

teminin i¢cinde ad infinitum ken-
disine gonderme yaparak kendi
icine toplaniyor — Ayna, ayna,

sOyle bana - Yazi: Monad olarak
sonsuz ¢oklu-evrenler — sonsuz

sabotaj: babada korl kériine Griyor —
Bir seyin kaynak haline gelebilmesi i¢in, kimliklerin creatio continua — kendi kendi-

sabote edilmesi gereklidir, ¢iinkii kimlikler paylastirmaz,  gini stirekli yeniden, ilk dogan
hapsederler. Simone Weil akla gelebilecek her sekilde; olarak. Ve séz ete dén(j§tij§ij
yazilari, asetizmi ve yahudi kimligi ile iligkisiyle tam da

bunu yapt1. Weil i¢in bu aslen okumakla ilgili bir sorudur:

Bir okuma seklinden digerine nasil gecilir ve bir yere
varmaksizin ¢esitli okuma sekilleri arasinda nasil hareket ' I @ AFTER SEVERAL TRIES. THAT HE DID NOT READ
edilir? L . >

13 “JUNE 14” BUT “JUNE 15, THAT WOULD BOTHER

[l'! ME,

'déﬁ?

EFFECT OF BAD NEWS THAT WE HAVE READ IN
A LETTER ORNEWSPAPER. BEFORE WE HAVE
FULLY TAKEN ACCOUNT OF WHAT IS GOING
ON, WE FEEL OURSELVES SEIZED AND THROWN
DOWN JUST AS IF WE HAD BEEN HIT; EVEN
MUCH LATER THE SIGHT OF THE LETTER
REMAINS PAINFUL.

IFISEE ABOOKBOUND IN BLACK, EXCEPT

TO PHILOSOPHIZE,I DO NOT DOUBT THAT
BLACK IS THERE. IF ILOOK AT THE TOP OF

A NEWSPAPER AND SEE “JUNE 14,” I DO NOT
DOUBT THAT IT WAS PRINTED ON JUNE 14.

IF A BEING THAT I HATE, OR THAT I FEAR, OR
THAT I DESPISE, OR THAT I LOVE APPROACHES,
IABOVE ALLDO NOT DOUBT THAT I HAVE IN
FRONT OF ME THE ODIOUS, THE DANGEROUS,
THE DESPICABLE, THE LOVABLE. IF SOMEONE,
READING THE SAME NEWSPAPER AND LOOKING
AT THE SAME PLACE IN IT, SERIOUSLY TOLD ME,

Kimlik: bir
secim ya
da terbiye
olarak de-
gil, yazmak
ve ylrimek
istemis
ellerde ve
ayaklarda,
hava almak
isteyen
cigerde,
benim ve
diinyam
arasinda
uzanmak
isteyip
herseyi
bogan tim
ekstremite-
ler ve hava
yollarinda
davetsiz

bir stigma.
Her tarafi
murekkeple
daglanmig
kagit, be-
yaz dogru-
lari sabote
ediyor,
igrencg ve
yapis yapis
bir anit ha-
liyle renkli
lekelerde
inliyor.
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Ahlaki Gergekgilik:

POUVOIR, QUI ME PERMET DE CHANGER LES ,@ gerceklik ve ahlak arasinda oldulga kirilgan bir iligkiden,
APPARENCES, MAIS INDIRECTEMENT, PAR UN (Yaz|||) mekan @ Azami derecede manipiile edilebilir bir baglantldan
TRAVAIL, NON PAS PAR UN SIMPLE SOUHAIT. a§|s|ndan ardarda ﬁ@ @ Metn|n adalet| ne sOz edebllmz. Edeblyatm gOl‘CVl gergekhk ve ahlék
JE METS DU PAPIER BLANC SUR CE LIVRE NOIR, olani arka arkaya gfg:@ demektir? Eyiip'iin afasmd'akl bu kirilgan iligkiyi ortaya gll.(e:..rmak,. t.>a§%<a'
ET JENE VOIS PLUS DE NOIR. CE POUVOIR olanin karsisina @QQ bahsettigi metinsel/ bir c}e'zwle buxlu.n{a ba?fl gll);lr:‘al;tm \éVe.ll in b111 111§l:11y1
R B O R e I - e e
PHYSIQUE. JE POSSEDE AUSSI PEUT-ETRE UN Ir araqa/arall
POUngR DJE CHANGER LES SIGNIFICATIONS olarak gérece|e§ir. @@@ Cdebl deneylermde ortaya glkar. Bo§luk1ar, 111§kller1c}1rme
QUE JE LIS DANS LES APPARENCES ET QUI Yerine olasi bir dia, @ O [Dogrulugu giysi gibi gltlmalleg t;ls.tunl;k k;za.ndlliga, (;nalmpule_zsgovx?lgflka;nll{
SIMPOSENT A MOI; MAIS CE POUVOIR AUSSI ortasindan geg- I giyindim, adalet kaf- lj?r;af- . ;_‘e“ l‘ff‘ ?“;f?i;“‘h er\;‘f‘es‘ eﬁ‘ ﬁ}f’ akat
EST LIMITE, INDIRECT ET SEXERCE PAR UN me olagelir, fakat ¥ 2 (3] fanim ve sargimdi — (Friedrich Nietzsche'nin Frohlicher Wissenschaft'ina - B
TRAVAIL. bu gecisin yoni sankil. Okudugumu = ben.zer bir §ek1'1<'1e) Okun.L.lrken sik sik derinden manipiile, © =
(hin-durch) kendini o o kendi ciplakliGimi ve yani sabote edl‘hr; buna 6rnek La Pesanteur et la grace
IPOSSESS A CERTAIN POWER OVER THE (sab|t)be||r|enm|§ @ ﬂ‘@. ﬁ ba kali:l)nln g] lak- (Yergeklml ve Inayet) glbl bir metnin yayiniya da
UNIVERSE THAT ALLOWS ME TO CHANGE bir yer ya da telos gf_’ > ' ||k|§ar| 1 brt en‘f lel ak Thomas Hirschhornlun sanat projesi “Eternal Ruins”
APPEARANCES, BUT IT IS AN INDIRECT ONE anlaminda siler. - d hayats sonlandiran gosterilebilir. Thomas Hirschhorn, Weil'in sirdag:
THAT REQUIRES WORK; IT ISN'T THERE BY Disiintlebilir olan o bir kiyafete do- pustae Thlb;’n un Yifé;‘gi“;;anffffl ;ﬁgla}‘:‘ﬁ“da o e R
SIMPLY WISHING. I PUT A SHEET OF WHITE bir dia-phorein, W ctiirerek okuya- Cerl:_esme verdunyyor, “Weil Maps” le Hirschhorn, Weil'in "y " “t
PAPER OVER A BLACK BOOK AND INO LONGER  bir kendini-tagima, ey bilir miyim? Yoksa Ca {er; VZ" 1gelr metl}l{l e{mlﬁ uma enTelz_l;mn’l IL yizey @ &‘ﬁf .
SEE BLACK. THIS POWER IS LIMITED BY THE kendini-ice-tagi- n metnin adaleti tam uzefl_'l? € duzg? eyelril.,g.orse. ;f'tlni(;lr. 11§nkun k}tflpl % @ 3 _
LIMITS OF MY PHYSICAL STRENGTH. I ALSO madir. Bedensel/ da aciga vurmakta, sayfalaninca duzenlecigl seyl Hirschnorn oldukea Kigisel b dy gy &i‘y g%
POSSIBLY POSSESS A CERTAIN POWER TO somatik ve mater- beni soyan bir metin ve gorsel bir sekilde ele alip aktararak doniistiirityor. jii‘i @5! @ & &
CHANGE THE MEANINGS THAT I READ IN yal gecis-okuma ve olmasinda mi yatar, ¥ Weil calisma defterlerine @
APPEARANCES AND THAT ARE IMPOSED ON gegis-yazi. (Engelle- yasami agactan oku- &@ (Cahiers) sdyle yaziyor: «
PARFOIS, QUAND LE TEM- ~ ME.HOWEVER, THISPOWERIS ALSO LIMITED, ~ re kars) gelme/ge- duklari zaman Y38 brents entre ma notion
PS A ASSOUPI UN PEU LA INDIRECT, AND IT, TOO, REQUIRES WORK. g‘li';e”’: l‘(’;rr“;n'\gaeta C’EST AINSI QUA CHAQUE INSTANT DE B de lecture et le "dasein’
EA%IJI'E-E;J (RQ'US,"O':\IAEA'\Q'N?EES Ara soru: ayni §eki|je gére- [Adem] ve NOTRE VIE NOUS SOMMES SAISIS COMME DU @ ‘ki_e_s ?X'Eter(‘;{'i"s‘:ets > ve
SOUDAIN LA LETTRE APPA-  Kaynak olarak kutsal metinlerden Weil'in Cahiers'lerine ~ cesellesen bir baska® [Havva] gibi? Metnin f;ggg;fﬁ;ﬁsﬁiﬁ?g i;‘g{ﬁﬁg&ggg kaanm(seur;ng)iﬁ ;Zri?un
RAIT, UNE DOULEUR PLUS  8esisi nasil saglariz? sey de, kelimelerin € adaleti onu okuma- AUSSI PEUT-ON DISCUTER SANS FIN SUR LA gerceklikle anlayish bir bag
VIVE SURGIT, SOUDAINE Bir cevap: Metinlerin suglulugu sorunsali iizerinden... UZ%nglmS”lk!erlle@‘ o \ min sucundan mi REALITE DI} MONDE EXTERIEUR. CAR CE OUE kurmak istiyor; fakat bu
ELLE AUSSI ET PERCANTE Metin kimlik olusturma sorunsali agisindan masum Saglam zemin (5<_5' _:‘: &‘& || ibarettir? NOUS ADPELONS LE MONDE. CE SbNT DESCL bag bir cizgi olarak degil,
COMME UNE DOULEUR degildir. Simon Weil’in Cahiers’leri masum mudur? I’.Tlé?ntlk %lfte zemin- HE) e l ’ . dolaylilik olarak, devirli,
PHYSIQUE. SAISISSANTE 1943’teki 6liimiine dek tuttugu not defterlerinin statiisii ligi, muglakhgiyla) | <= ki 'fi . SI’GNIFICATIONS QUE NOUS LISONS; CELA bosludun etrafinda titre-
COMME S|, ELLE VENAIT DU nedir? Masumiyet neden ibarettir? sarsilir. (Uzerine) ‘-"é‘._ ; / N’EST DONC PAS REEL. MAIS CELA NOUS f hg Stik dénatini
DEHORS. COMME SI ELLE cikma, bir icinden g Wy Eﬁ . Fiksiyon besbelliliktir ve SAISIT COMME DU DEHORS; CELA EST DONC ZZ’;'SIneJ;“;’;OC Qore(;ngll;?:f
RESlDAl'li DANS CE BOUT Metinlerin masumiyet seviyelerine bir tipoloji diigiitnmek kaymaya donisir, p5= = :-_.,, — besbelli olan fiksiyondur REEL. POURQUOI VOULOIR RESOUDRE CETTE diisiin
! . N . o bir ihtimal icinden Lo - nedensellik i¢inde ser- CONTRADICTION, ALORS QUE LA TACHE LA ugunuyor. o
DE PAPIER A LA MANIERE ve bu esnada muteselslll anlat.1y1 suga.1§t1rak olarak G L R0 MRS > Dansin adimlan cézilemez
DONT LA BROLURE RESIDE gormek gerekmektedlr. Cahiers bu tip anlat1y1 kirar, t|rmanmaya kadar ** - semlet||m|§. halde Dayan|§- PLUS HA[{TE DE LA PENSEE, SUR CETTE TERRE, cliskiler ve bu celiskilerin
DANS LE FEU ayriklik ve bosluklarla doludur; siirekliligin kirilmalar: gider. Ustesinden ma besbelli iyidir, demek EST DE DEFINIR ET DE CONTEMPLER LES Estjsindén e|egi|e§c‘:ev -
o . emel, belirleyici bir cizgi olusturur[Walter Benjaminlde geldim, denir. Ve ﬁksiyon‘d.u‘r. Spsyal adali-:'tin CONTRADICTIONS INSOLUBLES, QUI, COMME e % i 2. .
@ SOMETIMES. WHEN TIME oldugu gibi, dogrusal tarih seridi siirekli kirilmalidir;N\ou boylece epistemo- b‘es.be||| Iyl b'r sey oldugu DISAIT PLATON, TIRENT VERS LE HAUT ? g ‘élr —sgende%e-
'Y HAS LESSEN,ED THE PAIN A anlamda sug¢ sorunsali psikoanalizin divani sorusu ile lojik boyut ortaya f'ks'}’f)':‘dur- I}/' h?)’?t'n bes- |‘ hile ve hayal
BIT, ONE IS SHUFFLING TH-  baglantlanir. clkar. E.e”.' i oldugu f'ss'g.o“d““ uyorlar.
ROUGH PAPERS AND SUD- o ) , e Yarayan sceoat
DENLY THE LETTER JUMPS  QU’IL SAGISSE DE SOI-MEME OU DAUTRUL iksiyondur. Dogru olan
§¥EY OUT, AN EVEN MORE DEUX PROBLEMES SE POSENT, CELUI DE LA ‘in Cahiers'i 'ben’i yazi-boz- yumusak, giizel kokulu, ve
g STABBING PAIN SURFACES, ~ TECHNIQUEET CELUI DE LA VALEUR. LES ma bigimlerinden olusur. gercekten hosa gider oldu-
WY ot AS PIERCING AS ANY  TEXTES DONT LES APPARENCES SONT LES Diresken bir écriture sabota- gu icin fiksiyondur. lyi “icin
A PHYSICAL PAIN. SEIZING US  CARACTERES, SEMPARENT DE MON AME, ge/sabotée pratigi. Metnin tanimaz.
% AS IF IT CAME FROM OUT.  UABANDONNENT, SONT REMPLACES PAR iginden gegmek (okumak)
I SIDE QURSELVES AND AS IF D’AUTRES; VALENT-ILS MIEUX LES UNS QUE LES tezatlarln arasmdan y|rt|C|
@ ® %o THE LETTER ITSELF WERE & AUTRES? SONT-ILS PLUS VRAIS LES UNS QUELES  bir yol halini alir. Ama bunun
AUTRES? arkasinda, ara alanlarda,
5 ’ analojilerde, ilisiklerin
kendilerinde: iste buralar-
da siikdnet anlari ve (gayri)
okumanin ne olduguna dair
bir ipucu bulunur.
2 S
-
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EIMGN’!ERWEIL Okumamak kural,
dizenin yikilma-
E%ER- si deva, agmak
NEVER

amag haline ge-

lirse, okuma olur.
Ozneler okuma-
dan edemezler.
Okumama 6zne-
nin sonunu sart
kosar. Okumaya
karsi koyabil-
diklerini iddia
eden 6znelerin
sectigine fiksi-
yon 2.0 diyebi-
liriz. Nerede bu
edilgenlik, tam
da ona en itina
ettigimiz anda?
Bu gece baska
bir yerde uyu-
yor. Ozneler 6lii
olarak okuyorlar.
Okuma &limin
performatif varsa-
yimidir. Sadece
okumayan yasar
ve hayatta kalma-

THUS, AT EACH INSTANT OF OUR LIFE WE ARE
GRIPPED FROM THE OUTSIDE, ASIT WERE,
BY MEANINGS THAT WE OURSELVES READ

IN APPEARANCES. THAT IS WHY WE CAN
ARGUE ENDLESSLY ABOUT THE REALITY OF
THE EXTERNAL WORLD, SINCE WHAT WE
CALL THE WORLD ARE THE MEANINGS THAT
WE READ; THEY ARENOT REAL. BUT THEY
SEIZE US AS IF THEY WERE EXTERNAL; THAT
ISREAL. WHY SHOULD WE TRY TO RESOLVE
THIS CONTRADICTION WHEN THE MORE
IMPORTANT TASK OF THOUGHT IN THIS
WORLD IS TO DEFINE AND CONTEMPLATE
INSOLUBLE CONTRADICTIONS, WHICH, AS
PLATO SAID, DRAW US UPWARDS?

Sayilarla Boyama/Diiglinme:

Simone Weil’de/Simone Weil’i okuma analoji iligkileriyle
oriliidiir. Biz de Weil’in okumasina yaklagimimizda bir
analoji kullanmay1 denemeliyiz. Ornegin gocuklar igin
boyama kitaplarindan tanidigimiz sayilarla boyama:
Weil’in diisiincesinde 1,2,3 yerine noktalar, baskin

yonler var. Eger bir cocuk say1 saymay1 bilmiyorsa ve
kronolojik baglanti sistemini anlamiyorsa ortaya bagka

Weil terimleri s6zlu- h
glinde yercekimi, bir !4
agirligi olmasi istenen
HICBIR eylemin masum N !”
kalamayacagi anlamina =« 15+
gelir. Weil bu i¢gorisi- ! |
ni tanrinin — baba yapti

- diinyayi yaratarak I
isledigi ilk-sug olarak '
toparlar. lyilik ve adalet

Walt Whitman yaziyor: %4
“I am integral with you, | too
am of one phase and of all

. ' 1 ! phases. / partaker of influx

I "Ih" I and efflux I.” ve Ustlne Jane
' '|‘. + Bennett: “different names for
" |'| “ I the in-and-out, the comings
ey || and goings, as exteriorities

| KK
belli bir tarafta ya da bir ‘!I !l : +* cross (always permeable)
omuzda durmazlar ve ||' “ .I' I I ! borders to become interiori-
iyinin tarafinda oldu- & LA | llties that soon exude.” Ara -
gunainanmak ancak || !1f1 ' 1" Askida olma ve kalma: Nefes.
kisinin kendi yarattigi " '! ||” 'lGegi§. Vibrasyon ve surekli
ilizyonlarin kér saplanti- TR ‘11, kaydinmlar, sonsuz kiiclikliik-
larini agiga cikarir. 1Ty I 17 te sapmalar: rencontre: “Ce

Gilles Deleuze ve Félix ”'
Guattari: “"Comment
se faire un corps sans
organes” — bir kopar-
ma, yikim olarak degil, ' s
yeniden dizenleme, . ’
dizensizlestirme olarak o 3
distnilmustar. ‘Yogun’

Ty l 'lquelque chose est |'objet
-* | #d'une rencontre fondamenta-

. ® lI'Ie, et non d’une récognition,”
‘ » Y diyor Deleuze. Ve Ali Smith:
F'H '”You can't step into the same
' ' story twice.”

1 ¥

ILN’Y A PAS UNE APPARENCE ET UNE
INTERPRETATION ; UNE PRESENCE HUMAINE
AVAIT PENETRE PAR MES YEUX JUSQU’A MON
AME, ET MAINTENANT, SOUDAIN, PRESENCE
D’UN ARBRE.

[]

LA TERREUR MEME, QUI PAR LA VUE LUI
ATTEIGNENT LAME.

THERE IS NOT AN APPEARANCE AND THEN AN
INTERPRETATION; A HUMAN PRESENCE HAS
PENETRATED TO MY SOUL THROUGH MY EYES,
AND NOW, JUST AS SUDDENLY, THE PRESENCE
OF A TREE.

[]

TO TERRORITSELF THAT REACHES HER SOUL
THROUGH HER EYES.

Trope-diisiince/ T(r)opoloji

= Farkli okuma, okumama; Trope,
mecaz ne demektir? Bir doniig
anlaminda, ani bir degisiklik
gerceklesir. Mecazi bir doniis olarak

Weil metodunda yazma ve okumanin
baglangi¢ noktasi, Fransiz domino-
sunda oldugu gibi, sifirdir. Sadece bir
yani sifir olan domino taglar bu (gayri)
baslangi¢ noktasina eklenerek oyunu
tim diger taslara acabilirler. Ancak
tersten kendini-hep-metnin-igcinde-bul-
ma hissinin kademeli bir tersine-yazma
ve tersine-okumasi ile yaklasilabilen
geriye ¢ekilmis bir baslangig. Domino
sayili noktalarini muhtelif iligkisellik-
lerin kesisime noktasi olarak kullanir.
Domino, ayni yazi gibi bir dizme oyu-
nudur. Menkul metal harfler dilin dizgi
kutusunda tasnif edilir ve cengellerle
bos, dikdértgen kenarlara tutturulurlar.
Okuma, ¢ok yénli bir domino etkisi,
dizme oyununun suistimali, d-i-z-g-i
kurallarinin kirlmasi. Okuma — Lesen/
legere — dizilmig harflerin yeniden
toplanmasi (Auf-lesen) ve geri dizgi
kutusuna konmasi degildir. Okuma,

dil ile sembolik iliskiselliginin kiriima
noktasinda tarihsel ve kiltirel gegerli
olani simdinin dlinyasina yeniden hiza-
lar — Salgin. G6zl barindiran bedende
cisimlenir ve bu sekilde ilk defa ger-
cekten (dlerek) devrilebilir; birbirinin
Ustline disme, 6lu yazarlarin ceset
yiginlari, bir zincirleme tepkilesim, yirmi
dolasik inci kolye kopuyor, sipernova.
Tek bir kelime tim kituphaneyi yikiyor.

SWUHE wer  ya calisirken oliir. seyler ¢ikar, onceden planlanmis ve ulagilmasi gerekli IOkumak-.yadZ‘rITa —icine i.§- anlama, Tropus olarak: Metinde her (Gayri-) Okuma olagel(me)di.
E.':‘-?gﬂ- Okumak &limcdl- resme uymayan bagka formlar olusur. Okum.a.mlz sik be,yebre k ( |g§r)CIgecenln sey aniden (bu anilik belirleyicidir) =
OR dir. Simone Weil sik bu sayilarla boyamay1 animsatir. Fakat bizim de say1 Ir Dagka yerinae. degisebilir (metinde epistemik = - .
NEVEE hayatta kalmistir. sayamayan gocuk gibi bambagka baglantilar kurma H ihlaller?), kapali signifikasyon kirilir ve I
' yetimiz mevcuttur. Anlati klasik anlamda bir sayilarla SIMONE WEIL topolojik kosulsalligi kendini gosterir. ce e
boyamadir (kodlar, béliimlerin ardillig1 vs.); Weil’in EF\PEE Aslinda tiim okumalarimiz gegici, 8 o s =
“her posture dOInOt change Cabhiers’i yazildigs sekil itibariyle esasen bundan kaginir. oR =1 bagimlidir; gergeklik degildir ya da = - %.{:j’ ig) 2
at all: she doesn’t know how Bu sebeple farkli bir okuyus kavramina ihtiyag¢ duyariz, NEVER baska bir deyisle gercekligin sonsuz ﬁ% £el E
to read.” — Weil oljuyap J-.H- bu farkli kavrami Weil bize “Okuma kavrami iizerine degiskenlerindendir. Cahiers’ de Weil Z@@ 5 = 2 é 5@
Newman yaziyor: “To live is to deneme”sinde sunmugtur. Bilgi infilak eder, alternatif neden farkli séylemlerin arasindaki c § . F NS '% 8
change, and to be perfect is to baglanti modelleri gereklidir. Cocuk kafasinda acaba Weil'in yazisi bilincdisinin gecisleri yorumlamamugtir? Belki de @%—é a E%E Eg § o £ 5
have changed often.” Okumayan 10’ ya da 8’ yénelmeyi bir duyeul ¢ A L et niamar e ofy3<E 585 3 £ER3
changed o mal aya da 8’ ydnelmeyi seen bir duygulanim meveu gergekliklerini retorik bir de- bu déniislerle ilgilidir; sadece igerik %35 5Fsfc8f 3cw D
kendISInl deg|§t|remez‘ De9|§|m mudur? Orneginharika blr forma sahiptir; var mldlr gi§tirmece Olarak icra ediyor: aglsmdan da degll ne de olsa mecaz @ 2\ _§ = S %é f I.E b o v %
okuma seklinin doniigimudur. 8 figiiriiniin psikoanalizi? Her sekilde bu yonelimin _ i3 ’ dir. vani ogeoS 35ifei! 5 E Qe
S i Ktandir. K 3 dini d g np ‘er gekilde buy mir Lacan - Yariima ve orijinal normatiflife meyletmemelidir, yani T 1fx%EE ,5-—- ¢
V"Era.tejl oktandir. Kendini de- dolaysizlig1 ve kaginilmazligindan 6tiirii siddetli bir kesinti bilincdisinin gercegini mecazi olan Nomos almamalidir. D5 §‘ e 0%
gistirmeyen, selamet bulamaz ve  boyutu vardir. Benzer olarak akla Weil’in “deneme”sinde (Real) olusturuyor: “bilingdisi- Hep baska yanlara meyletmelidir g > £220o
aynihgin cehenneminde kalir. betimledigi su karna yenen yumruk geliyor. iligi = bili 3 : - : P iy B g5
g1s ¥ Yy gelly nin gergekgllgl - blllngd|§|n|n@@ — Domino; yonledu’memehy]z ve @@ f ~D'T) & O
JE POSSEDE AUSSI PEUT-ETRE muglak tutumlardan olus- ¢®@  ysnlendiremeyiz. 99% 7 32538
UN POUVOIR DE CHANGER madigi, bilinmedigi bastan e© g% 38 28 2=
bilinen mistakbel bir bilgi d&Z 999 5 2225
LES SIGNIFICATIONS QUE JE olmadig, bir bosluk, kesinti IL SAGIT [DE] LA REALITE ®@@_§ gﬂi e 2 o
LIS DANS LES APPARENCES ET kirilm |ld A ® 3 , @%g §53 g 8—8 28
QUI S'IMPOSENT A MOI; MAIS _ rima oldugu...” () g6 LA PENSEE UNEEERAC o & 2 £23%
CE POUVOIR AUSSI EST LIMITE, [...] Bedeni yazmak (] > s HH S5 7%
INDIRECT ET S'EXERCE PAR UN kalmistir [...] ' w@g g g ﬂ*E el g9
TRAVAIL. F" TEXTES TECHNIQUE PO T 58358 E
5IM0 ERWEIL [LE] PAPIER Q@fhg SEciy
= S5
| ALSO POSSIBLY POSSESS A BVER %&% o T 83850
or i ¥ o]
CERTAIN POWER TO CHANGE Dilin ickin nesnesizligini NEVER e 2 ‘_5 -!E § § N/ qg o
THE doldurma eylemi olarak LECTRICE 55}5 Eh‘fgfi 02 &>
MEANINGS THAT | READ IN okuma g'é ef2fsy 92358
APPEARANCES AND THAT ARE " siMol = ZTEROE
SIMONE WEL 0% .t BESTE
IMPOSED ON ME. HOWEVER, ' EF'u?gﬂ-— gg 9 iﬁ' _ >aT o5
THIS POWER IS ALSO LIMITED, v o @5% ,%gﬁ L s£2
INDIRECT, AND IT, TOO, REQUI- ' | " 220, %;E; o228
RES WORK. ‘U 4'-1 ' oy > Et8: c_ 2.%%
Bl eRXE 2REi 2885 3
! o ok R
' "y e D850 8
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Sophia Eisenhut
»Anorexie|und
Gottesstaatlichkeit«
kitabinda sdyle diyor:
“P.\V.: Yani komini-

‘ kasyondan ziyade

“ komiinyon mu?

‘ K: Aynen dyle. Tek
kalip topu atip tuta-
cagina, yiyip bitirmek,
bitin olmak. Bu int-
raaktif modele gore
tam manasiyla digki
’ diye bir sey kalmaz.”

[

) 3

LA MAJESTE MEME, LA TERREUR
MEME, QUi PAR LA VUE LUI ATTE-
IGNENT L'AME

Dokunan terdr — isabet eden teror—
karsilagilan teror?

Gecisken bedenlerle daha ¢ok
okuyabilir miyiz? Organsiz ve
gecisken bedenlerde kayma nerede
gercgeklesir? Massumi “The politics
of affect”, politik bir proje olarak
"affective force”:

“Closure and openness, again, are
one ongoing process: we do not
have bodies, we are our bodies,
and we are ourselves while being
the world” [Fullstop, Yonetmenin
ilavesi: a stutter. a lag! Tam orta-
sinda - belki de Deleuze'lin »Spi-
noza«da yazdigi gibi: “Spinoza’nin
tam ortasinda biz" — Edatsizlik. Son]
“Who can endure constant ope-
nendedness? Who can keep on li-
ving completely exposed? We write
— and feel — (with) our entire bodies
rather than only (with) our minds or
hearts. It is a pervasion to consider
through the product of one specia- g
lized organ, the brain, and feeling,
that of the heart” (Trinh-Minh-ha) '

:

Pedagoji:

| 4/, Hayata Dair [Yonetmenin

b ’
]
Pedagoji ve okuma: Simone Weil gibi bir 6gretmen i¢in ®4i t3]imati: Nefesi tut] ah =

yetistirmek ya da egitmek ne anlama gelir? “Okuma
kavrami tizerine bir deneme” hem Cahiers’nin bir
triniidir hem de ayni zamanda Cahiers’yi okumanin
anahtaridir. Cahiers’nin ilk kelimesi ‘Pédagogie’dir.
“Okuma kavrami tizerine bir deneme”nin ilk kelimesi
deneme ya da taslak anlamina gelen ‘essai’dir; daha fazla
desilmeyi isteyen, desilmesi gereken agik bir iislip. Ikinci
ciimlede gegen etkileyen bir kelime ’mystére’

IL SAGIT ICI D’UNE TENTATIVE POUR DEFINIR
UNE NOTION QUI N’A PAS ENCORE REGU DE
NOM CONVENABLE, ET A LAQUELLE LE NOM DE
LECTURE CONVIENDRAIT PEUT-ETRE.ILY A

UN MYSTERE DANS LA LECTURE, UN MYSTERE
DONT LA CONTEMPLATION PEUT AIDER SANS
DOUTE NON A EXPLIQUER, MAIS A SAISIR
D’AUTRES MYSTERES DANS LA VIE DES HOMMES.

WE SHALL ATTEMPT TO DEFINE A CONCEPT
THAT HASNOT YET FOUND A SUITABLE NAME,
BUT FOR WHICH THE NAME “READING” MAY
BE THE BEST ONE. FOR THERE IS A MYSTERY

IN READING, A MYSTERY THAT, IF WE
CONTEMPLATE IT, MAY WELL HELP US, NOT
TO EXPLAIN, BUT TO GRAB HOLD OF OTHER

MYSTERIES IN HUMAN LIFE. ? Qq

Daha sonra metin “Il s’agit”, ‘ilgili’/’hakkinda’

kavramiyla basliyor. Olay 6rgiisii, eylem 6n [ v
planda yer aliyor (agir, actio). Miitemadiyen olay [y
orglisiiniin i¢indeyiz. Okuma masum degildir, okuma ‘
eylemdir (Barthes, Blanchot, Kristeva). Metinlerin |f
masumiyetinden okumanin masumiyetine. Metin sadece
onu yorumlayan okuma kadar suglu olabilir. O hilde
'Weil’in okuma ya da ‘okumama’ kavrami bir siiregtir:
suclu-tutulabilirden, yani ben merkezli bir okumadan,, q
masumiyete, yani ‘ben’den arinmig okumaya varmak =
okumamak. Kendini bosaltmanin, dogru okuma i¢in yer
acmanin usillleridir (meditasyon, tefekkiir, ziithd, dua)
burada bahsedilen. Metnin ‘ben’e degil (kisiselin etkisi
aleinda okuma), ruha dokunabilmesi (kisisel olmayan
bkuma) i¢in bedeni usiilleri okuma tekniklerinin bir
pargasi olarak anlamamiz gerekir. s ‘!

% 16zgurlik, bir okuma seklinin
disina ¢ikip, bizzat onu okumaya
I.ba%amaktlr.

Te

L | B (18
"I"I the. | [ *
-t Forum — Forensik — Forum
sanati:
“[La] décréation” Simo-
ne Weil metinlerinde ve
Chris Kraus ya da Anne
Carson'in metinleriyle nasil
soylenir-yazilir-dustinlir?

-

mo

ZmX=

iceri akis — “hayatta kal-
mak” = disari akis.
Frédéric Worms »Haya-

ta Dair« kitabinda soyle
yaziyor: "Eger bu noktada
ortaya genelgecer bir tez
konacaksa, bu ‘arasinda’
iligkileri, '-de, -da’ iligkiler
veya '-e, -a’ iliskiler olarak
dustinme fikrinin reddidir.”
Yoni degistirilmis edatlarin
bir yankisi olarak Trin-
h-Minh-Ha: “When | say |
die when writing is or that
| die to live, | am not refer-
ring to the opposition of
life and death. We create
the dualism, not realizing
that death, like life, is a
process.” .

Okuma peygamber yaratir. lyi
ve kotinln ayrimi karsimiza
sadece avenir olarak c¢ikabilir.
Muglak, karismamis, degis-

mez, ayrilmamis ve bolinmez.

Bedenlerimiz farki gegmisimiz
olarak icsellestiriyor, avernir
maddiyati halini aliyorlar. Sim-
diki zaman derimiz, simdiki
an onun katmalarindan nefes
aliyor. Kalin simdi, vadeli
zaman. Bedenin disi gelecedi,
karna yenen yumruk, oku-
nan kelime, surekli gelecege
donls olarak inga ediyor. Etik,
fiksiyon olmak istemiyorsa,
sadece avenir modunda, an-
cak distan, hedefsiz bir vurus
olarak okunmadan tahmin
edilebilir. Goze goz, dise dis.
Okuyanlar hicbir zaman iyi
insanlar olamazlar, bu tim ku-
rallarin yalan vaadidir. Kurallar
kendilerini okunmaz yaparlar.
lyi hicbir sekilde icimizde ba-
rinamaz, okudugumuz surece,
¢linkll barinmaz, okuyanlar
bunu bilirler. Edebiyat s6zde
iyinin yanlis i¢sellikten yeni-
den ihraci, disa sirilmesidir.
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Yazmanlarin Cihazi (2019),

Yerlestirme goriintiisii, House of Taswir,
Artam, Istanbul, 2021
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